REVISITANDO O ESTATUTO PROSODICO E MORFOLOGICO DE
PALAVRAS PREFIXADAS DO PB EM UMA PERSPECTIVA DE
RESTRICOES

Luiz Carlos SCHWINDT?

= RESUMO: Neste artigo, discutimos o estatuto prosédico e morfoldgico de palavras prefixadas
em portugués brasileiro, numa perspectiva de restrigdes. Defendemos a hipdtese de que
prefixos se organizam em trés tipos de configuragdo prosoédica: incorporados, adjuntos
ou compostos a base a que se ligam. A partir dos processos de ressilabagao, vozeamento
intervocalico, epéntese e assimilagao da nasal, sustentamos a idéia de que o alinhamento
entre categorias prosodicas e certas condigOes de estruturagao da silaba estao sobrepostas
as condigbes de dominancia, como exaustividade e ndo-recursividade da PW.

= PALAVRAS-CHAVE: Palavra Prosédica. Prefixos. Silaba.

Introducao

Neste texto revisitamos a discussao em torno do estatuto prosoédico e
morfologico de prefixos no portugués brasileiro (PB), na perspectiva da Teoria da
Otimidade (OT), originalmente proposta por McCarthy e Prince (1993a, 1993b) e
Prince e Smolensky (1993). Nosso objetivo é explicar padroes alomorficos no prefixo
e na palavra-base, a partir da relagao entre unidades morfoldgicas e unidades
prosodicas, sem fazer uso de expedientes derivacionais. Orientam nossa discussao,
entre outros, os trabalhos de Nespor e Vogel (1986), Selkirk (1995), Booij (1996),
Peperkamp (1997), Beckman (1998), Schwindt (2000) e Vigéario (2001).

O mapeamento imperfeito de unidades morfoldgicas em unidades prosoédicas
e a obediéncia a principios de boa formagao de unidades prosddicas podem
explicar muito do que se tem entendido classicamente por alomorfia. Neste
texto, defendemos a idéia de que unidades morfoldgicas (afixos, radicais, palavras
lexicais etc.) ensejamisomorfismo com unidades prosédicas (silabas, pés, palavras
fonoldgicas etc.) e que essa pressao se sobrepbe a condigdes de dominancia
envolvendo unidades prosodicas.

A OT é adequada para tratar de fendmenos dessa natureza, uma vez que
admite que todas as restrigdes sdo universais — 0 que permite acomodar certos
principios representacionais — e violaveis — 0 que permite explicar por que esses
principios falham em sua aplicagao sob determinadas condic¢des.
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Nessa linha de raciocinio, retomamos nossa hipotese, desenvolvida
anteriormente (SCHWINDT, 2000), de que prefixos monossilabicos inacentuados
séo silabas adjuntas ou incorporadas a esquerda de uma base e de que prefixos
acentuados sao palavras fonoldgicas independentes. O diferencial da anélise que
ora propomos esta em abrir mao de niveis derivacionais ou de classes de afixos.
Assumimos de partida que as representagoes prosodica e morfoldgica, tomadas
como dominios de restrigdes, sdo suficientes para explicar padroes alomorficos
envolvendo a prefixagdo no portugués brasileiro (PB).

O texto estd organizado da seguinte forma: na sequéncia desta introducéo,
discutimos de forma geral as configura¢des morfoldgica e prosédica de vocabulos
prefixados em PB confrontadas com as condigdes de dominancia prosoédica;
na segao seguinte, tratamos de processos que direta ou indiretamente podem
constituir evidéncia para as configuragdes aqui defendidas; por fim, estdo nossas
conclusdes acompanhadas de questoes residuais.

Sobre a configuracao morfolégica e prosodica de prefixos no PB

Do ponto de vista morfolégico, prefixos sdo afixos que se ligam a esquerda
de uma base morfoldgica, que, no caso do PB, pode ser um radical em formacao
ou uma palavra lexical.

Do ponto de vista prosédico, a questao ¢ mais complexa. Os prefixos
do PB podem se configurar: (a) como uma silaba atona a esquerda de outras
silabas, formando com estas uma sé palavra fonoldgica (PW), num mecanismo
de incorporagao; (b) como uma silaba atona a esquerda de uma PW, formando
com ela uma PW recursiva, num mecanismo de adjuncéo; ou (c) como uma PW
formada por uma ou duas silabas, também se relacionando com outra PW e com
ela formando uma PW recursiva, num mecanismo de composicao prosodica?. E
0 que estd ilustrado a seguir.

(1) a. Prefixos incorporados b. Prefixos adjuntos c. Prefixos composicionais

[c+0..],, [0+ [0..Lylow [[o (6)]5y [0 Joyliw
inscrito desatado pré-escola

Pela formalizacao acima, podemos dizer que prefixos incorporados sé
conservam limite morfologico em relagao a base; prefixos adjuntos e compostos,
por outro lado, tém estrutura morfoldgica e prosddica delimitadas.

? Bsta classificagdo estd baseada em Schwindt (2000). Segundo essa anélise, 0s argumentos que sustentam a
afirmacéo de que alguns prefixos configuram-se como PWs independentes sdo o acento e a possibilidade de
existirem isoladamente. Nao os retomaremos aqui, por nao constituirem foco deste artigo.
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A incorporacao ¢ um mecanismo que ndo produz efeitos prosédicos
diferentes daqueles que sdo produzidos no interior de qualquer vocabulo néao-
afixado na lingua. Cabe, contudo, observar que temos ponto de vista diverso das
analises que tratam os casos de incorporacéo de afixos como formagdes nao-
transparentes e, por isso, nao passiveis de recuperagao sincrénica (conforme
COLINA, 1995: PEPERKAMP, 1997; VIGARIO, 2001, entre outros).

Vigario (2001) assume o pressuposto de Villalva (1994), de que prefixos se
relacionam com palavras morfolégicas prontas. Tal afirmagao conduz a autora a
equivocada constatagao de que prefixos que se relacionam com o radical ndo sao
transparentes. De fato, essa visdo fica evidenciada na andlise de Vigéario (1994,
p.178), quando a autora decide analisar tdo-somente re-e des-, sob os seguintes
argumentos:

Indeed, these prefixes (i) allow for the formation of new words, (ii) they
often enter in constructions with compositional meaning; (iii) they often
appear attached to morphological bases that correspond to existing
words, (iv) they present regular phonological behavior.

Defendemos que, apesar de muitas formas prefixadas de fato ja terem sido
completamente lexicalizadas, ndo permitindo mais a segmentagao entre prefixo e
base, muitas outras sdo recuperaveis paradigmaticamente. E o caso, por exemplo,
dos prefixos in, ex- ou trans- nos vocabulos inspirar, expirar e transpirar. Nessas
palavras, apesar de a base nao existir isoladamente (nem mesmo com epéntese),
os falantes parecem aptos a reconhecer seus prefixos®.

Associando os conceitos de produtividade / transparéncia, advindos da
Morfologia Lexical (ARONOFF, 1976: BASILIO,1980), a Fonologia Prosodica,
sustentamos a idéia de que limites morfoldgicos sdo suficientes para garantir
transparéncia — no sentido de reconhecimento de formas. Se assim nao fosse,
sufixos teriam todos de ser tratados como opacos, ja que sdo, em sua maioria,
incorporados & palavra prosodica-base®.

Diferentemente da incorporacéo, os casos de adjunc¢ao representam um
problema para certos principios que governam a dominancia prosédica, quais

% Esta é uma das formas de se depreender um prefixo a partir da andlise do radical, segundo Camara Junior (1977,
p.198): “[...] quando esse radical s6 é forma presa, mas constitui a base de duas palavras, pelo menos, com
prefixos distintos |...]".

4 Podem-se discutir, ainda, critérios prosddicos que contribuam para a produtividade — no sentido de criagdo
de novos vocabulos. Nessa perspectiva, acreditamos que unidades morfoldgicas transparentes que também
concentrem algum tipo de proeminéncia prosodica serdo também mais produtivas. Isso é verdadeiro em relagao
aos prefixos adjuntos / composicionais em contraste aos incorporados, mas € igualmente verdadeiro em relagao
a maior parte dos sufixos contrastados com os prefixos, j& que os sufixos, por constituirem pauta acentual em
portugués, sdo em geral produtivos.
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sejam, a nao-recursividade e a exaustividade. Esses principios estdo, em certa
medida, incorporados na Strict Layer Hypothesis (NESPOR; VOGEL, 1986, p.7)®:

(2) Strict Layer Hypothesis

a. A given non-terminal unit is composed of one or more units of the immediately
lower category.

b. A unit of a given level is exhaustively contained in the superordinate unit of
which It is part.

O mecanismo de adjuncéo de prefixos viola esse principio, porque nele se
admite que o radical é uma palavra prosodica encaixada noutra palavra prosodica
maior, que inclui o prefixo (cf. (1b)), e, ademais, que uma mesma silaba pode ser
compartilhada pelas duas palavras superordenadas (cf. [de s+[a_tado]PW]PW)®.

Aliteratura é farta em exemplos de violagao a tais condigdes prosédicas’, que
vém sendo tratadas como restrigoes violaveis. Essa € a conduta que assumiremos,
conforme se vera na se¢ao destinada a anélise desses casos.

Em nossa proposta para a composicdo também admitimos violagéo
a recursividade (cf. (1c)) e, em casos de ressilabagao, a exaustividade (cf.
[[supe 1+][a migo]]). Nado nos dedicaremos, porém, a composi¢éo neste texto,
por limitagdes de espaco. Considerando o fendémeno, contudo, da recursividade,
sinalizamos para o fato de que, uma vez que a categoria superordenada as duas
bases prosédicas é uma palavra proséddica, a diferenca entre composi¢do com
prefixos e composi¢ao propriamente dita torna-se um problema de carater
exclusivamente morfossintatico (o que daria conta, por exemplo, de compostos
poderem sofrer flexdo em seus dois membros, enquanto formas prefixais nao estao
sujeitas a esse processo). Por outro lado, com esse recurso, toda composicao,
inclusive a prefixal, seria diferenciada de frases sintaticas pela dominancia
prosédica (além da morfossintatica), uma vez que estas ultimas sdo PWs
dominadas por uma frase fonoldgica e nao por uma PW recursiva.

5 Para uma critica nesse sentido, ver Peperkamp (1997). A autora aponta que a segunda clausula da Strict Layer
Hypothesis ndo cobre nenhuma das quatro condigées de dominancia prosodica (Layeredness, Headedness,
Nonrecursivity and Exhaustivity), o que a torna menos indispensavel.

6 A violagdo a Strict Layer Hypothesis existe aqui também se considerarmos que a categoria Pé intermedeia a
relagdo entre PW e 6. Nao discutiremos essa questdo, contudo, neste texto, ja que a categoria Pé é dispensavel
em nossa descricao (nesse sentido, ver ITO e MESTER, 1992).

7 Confira Inkelas (1989), It6 e Mester (1992), McCarthy e Prince (1993a, 1993b), Selkirk (1995), Perperkamp (1997),
Schwindt (2000), Vigario (2001), entre outros.

394 Alfa, Sdo Paulo, 52 (2): 391-404, 2008



Processos fonolégicos envolvendo o limite entre PW e prefixo no PB

Firmada nossa hipotese mais basica sobre a configuragao morfologica e
prosddica de prefixos, é preciso sustenta-la com fendémenos fonoldgicos que
atingem tais formas. Os fendmenos que abordaremos aqui sao a ressilabacéao,
0 vozeamento intervocalico, a epéntese e a assimilagdo da nasal. Nossa andlise
focard especialmente os prefixos monossilabicos inacentuados, que constituem
locus para esses processos de forma categoérica.

Ressilabacao

E proprio do portugués o processo de ressilabacéo entre radicais e afixos,
sejam eles prefixos ou sufixos. No caso do portugués, porém, nem todos 0s
prefixos estdo sujeitos a ressilabar-se com a base a que se ligam. Observem-se
os dados a seguir.

(3) a.sublime mas *sublime
b. sub.locar mas *su.blocar

Em (3a) estamos diante de um caso de ressilabagdo no interior do radical.
A lingua opta por construir um onset complexo em lugar de ter uma coda
malformada; em (3b), inversamente, diante da fronteira entre prefixo e PW, observa-
se uma preferéncia da lingua pelo afrouxamento da condigdo de coda (BISOL,
1999) em detrimento da formagao de um onset complexo.

Este exemplo ilustra bem o que se entende por adjungao prosédica, pois o
fato de nao haver ressilabacao na forma prefixada € evidéncia de um limite de
palavra prosodica entre prefixo € base. Em termos otimalistas, podemos dizer que
uma restricao que impde exaustividade, isto é, que quer que a borda esquerda da
PW coincida com uma silaba, concorre com uma restricao de estrutura silabica,
que rejeita codas obstruintes.

(4) ALIGN(PW,L; o,L): Alinhe a borda esquerda de uma palavra prosédica a borda
esquerda de uma silaba (PEPERKAMP, 1997).

(6) CODA-COND,,: Codas do PB séo [-vocalico,+soante] ou [-soante,+continuo,
+coronal] (LEE, 1999).

Alfa, Séo Paulo, 52 (2): 391-404, 2008 395



(6) ALIGN(PW,L; 5,L) >> CODA-COND,,®

/sub-+locar/

ALIGN(PW,L; 6,1)

CODA-COND

a.[sub+[locar],, ly,

*|

< |b.[sub+.[locar]

PV\T] PUWL

No tableau em (6), vemos que o candidato a. & excluido por ressilabar-se com
a base, violando exaustividade; o candidato b. € considerado 6timo por respeitar
este principio, apesar de constituir uma coda ruim na lingua.

Podemos nos perguntar se um candidato com incorporagao do prefixo nao
seria preferido aos candidatos apresentados no tableau em (6). A resposta é
negativa, pois, em nossa analise, estamos entendendo que a restricdo que exige
alinhamento entre a borda esquerda de palavras lexicais e a borda esquerda de
PWs esta bastante alta na hierarquia e acima da proibi¢éo a recursividade®. Essas
restri¢oes sdo definidas a seguir.

(7) ALIGN(Lex,L;PW,L): Alinhe a borda esquerda de uma palavra lexical a borda
esquerda de uma palavra prosodica (adaptado de Selkirk, 1995)°.

(8) NONREC,,: Palavras prosodicas néo sao recursivas (SELKIRK, 1995).
(9) ALIGN(Lex,L;PW,L) >> NONREC,,,

/sub-+locar/

ALIGN(Lex,L;PW,L)

NONREC,,,

a.[sub+locar],,

*|

&  |b.[sub+.[locar]

Py I] P

O tableau em (9) mostra a prevaléncia do alinhamento entre morfologia e
prosddia sobre a condigao de dominancia prosodica que proibe recursividade.

Até aqui, nesta segdo, tratamos de um caso em que o candidato prefixado
ressilabado ndo é o escolhido. Isso poderia levar a conclusao equivocada de que
estruturas de adjungao nao estao sujeitas a ressilabacédo. Nao é o que queremos
defender. Entendemos que muitas vezes a ressilabacgéo ocorre, apesar da adjungao,
resultando numa violagdo a exaustividade, em favor de restrigdes boa-formacao
silabica. E o caso que ilustramos a seguir, fazendo uso da restricio ONSET.

8 Usamos os simbolos [ ] e . para indicar limites prosédicos nos candidatos, e + e # para indicar limites morfolégicos,
ainda que esses ultimos apenas reproduzam a informac¢éo do input, em respeito ao principio de Consisténcia
de Exponéncia.

9 Hste ponto de vista que assumimos é divergente da andlise de Peperkamp (1997). A autora, apesar de argumentar
em favor da violagdo a exaustividade, propde que, tratando-se de derivagao, a restricdo ALIGN(PW,L; o,L) est4,
em nivel lexical, ndo ranqueada em relagdo a ALIGN(Stem,L;PW,L) e, em nivel pos-lexical, acima desta. Isso
tem como resultado que o candidato étimo nunca viola exaustividade de fato, e impde a andlise a necessidade
de reestruturagdo da PW, pos-lexicalmente. Assim, ressilabagdo passa a ser produto de desencontro entre a
fonologia e a morfologia desse nivel.

© Em nossa concepgéo, palavra lexical ndo se confunde com palavra morfossintética. Trata-se de uma unidade de
sentido mais do que um atomo sintatico.

396 Alfa, Sdo Paulo, 52 (2): 391-404, 2008



(10) ONSET: Silabas tém onset (PRINCE; SMOLENSKY, 1993).
(11) ONSET >> ALIGN-L(PW,L; o,L)

/des+organizado/ ONSET | ALIGN-L(PWL; ¢,L)
a. [des+.[organizadol,, |.. *|
& b. [de.s+[organizado],,Joy, *

Peperkamp (1997), fazendo uso de uma OT serial, concebe a ressilabagao
sempre como fendmeno pos-lexical. Trata-se de uma estratégia para nao lidar
com a violagao a Strict Layer Hypothesis em nivel lexical, isto €, ao assumir que
a ressilabacao é tardia, propde que a palavra fonologica é reestruturada, de tal
forma que o produto da ressilabacéo esta coberto pela nova palavra formada
(cf. [i.[nelegante],,],,,). A autora admite, porém, que palavras fonolégicas sejam
recursivas ja em nivel lexical. Numa tentativa de néo fazer uso de niveis,
divergimos dessa analise, e concebemos que exaustividade é violada para
preservar o isomorfismo entre a borda esquerda da PW com uma palavra lexical.
Concebendo-se restrigbes universais e violaveis, Strict Layer permanece sendo
uma demanda da representagao de unidades prosédicas, mas, assim como silabas
podem violar principios internos de boa-formagao em funcédo de exigéncias
de natureza morfoldgica (silabas sem onset ou com coda ou com estruturas
complexas), também nos parece possivel que palavras fonoldgicas possam violar
algumas condigdes, como recursividade e exaustividade.

Vozeamento intervocalico

O portugués conta com um processo, bastante comum nas linguas do mundo,
que vozeia consoantes entre duas vogais. Esse processo, contudo, nao é verificado
em todas as formas prefixadas. Observemos 0s exemplos a seguir.

(12)  a. dezorganizado mas *de.sorganizado
b. re.socializar mas *re.zocializar

Os exemplos de (12) constituem argumento para defender que o limite entre
a PW e o prefixo esta relacionado ao fendmeno de vozeamento.

Explicamos a aplicagao do processo em (12a), fazendo uso de uma restrigao
de marcacao que exige vozeamento intervocalico competindo com uma restrigao
de fidelidade do trago [vozeado].

(13) *VsV: Consoantes desvozeadas sédo proibidas entre vogais (PEPERKAMP,
1997).
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(14) IDENT[voice]: Segmentos do output preservam valores para o trago [vozeado]
de seus correspondentes no input (McCARTHY; PRINCE, 1994).

(15) *VsV >> IDENT[voice]

/des+organizado/ *VsV IDENT[voice]
& a. [de.z+[organizado],,loy, *
b. [de.s+[organizado],, |ou *

Para explicar (15b), precisamos de uma restricdo mais alta que limite a agao de
*VsV. Esta restrigao deve fazer referéncia a posi¢ao inicial da PW, que se mostra
mais preservadora do que a posicao final do prefixo. Nesse sentido, uma restricao
de fidelidade posicional precisa ser chamada.

(16) IDENT-[,,,[voice]: O primeiro segmento da PW preserva o valor para o trago
vozeado de seu correspondente no input. (adaptado de Beckman, 1998).

(17) IDENT-[,,[voice] >> *VsV >> IDENT|[voice]

/re+socializar/ IDENT-[, [voice] | *VsV | IDENT[voice]
& |a. [re+.[socializar],, |.. *
b. [re+.[zoclalizar],, |,y *| *

Gragas ao limite de PW existente entre o prefixo e a base, o candidato (17a),
o atestado na lingua, € o escolhido. Observe-se que a restrigéo IDENT-[, [voice]
nao teria papel sobre (15), haja vista o desencontro entre o limite esquerdo da
PW e o inicio da silaba, o que faz com que [s] ou [z] ndo possam ser interpretados
como o primeiro segmento da PW*.

Epéntese

Outro fendmeno envolvendo prefixos que fortalece a hipdtese da presencga
de um limite de PW entre prefixo e base é a epéntese.

Em primeiro lugar, retomamos nossa hipétese, a mesma de Harris (1983) para
o espanhol, de que palavras iniciadas por [esC] sdo, em sua maioria, produto de
epéntese sincrénica'?.

(18) a.inestiméavel mas *ins.timavel
b. de.zestimulado mas *des.timulado

A restrigdo IDENT o-1[F], proposta por Beckman (1998), que faz mengédo a posicéo inicial da raiz, resolveria
igualmente o problema aqui apresentado. Queremos, contudo, defender a idéia de que o limite responsavel pela
superficializagdo da forma do input €, em nosso caso, o da PW.

12 Para um detalhamento dessa discussao, ver Collischonn e Schwindt (2005).

398 Alfa, Sdo Paulo, 52 (2): 391-404, 2008



O uso de limites prosédicos permite abrir mao de niveis derivacionais, em
que a epéntese seria adicionada antes da prefixacao. Nesse caso, precisamos de
uma restrigao que proiba palavras iniciadas por *sC...]. Essa restrigdo, posicionada
acima de DEP, fara emergir a epéntese.

(19) *[sC...],,: Sequéncias de sC sdo proibidas no inicio da PW (PEPERKAMP,
1997).

(20) DEP: Segmentos do output devem ter correspondentes no input (McCARTHY;
PRINCE, 1995).

(21) *[sC..],,, >> DEP

/in+sperado/ "[sC...J, | DEP
a. [in+[s.peradol,,J,,, !
&= b. [in+[es.peradoyylyy, -

No caso da prefixagdo, todavia, encontramos formas sem essa epéntese. (cf.
ins.pirarmas *i.nes.pirar). Defendemos a hipétese de que as formas sem epéntese
caracterizam-se como formas prosodicamente incorporadas, diferentemente
das formas com epéntese, que, como vimos, sao produto de adjuncao. As formas
incorporadas estariam protegidas da restrigao *[sC...],,, por a borda esquerda
do radical ndo constituir limite de PW. Como contra-argumento, um contraditor
poderia explorar a possibilidade de escandir [spirar] como uma base prosédica.
Essa forma seria banida, porém, por uma restri¢cao alta na hierarquia, ALIGN (PW,
L; Lex, L), o reverso de (7), uma vez que [spirar], apesar de ser um radical, ndo
constitui uma palavra lexical, j& que esta forma nao existe isoladamente (nem
mesmo com epéntese)’s.

Assimilacao da nasal

Em PB, ao se juntar um prefixo fechado por uma nasal com uma base iniciada
por uma consoante [+soante], a nasal €, no mais das vezes, apagada.

(22) a.in.capaz  mas *i.capaz
b. iletrado mas *in. letrado

O que se observa em (22a, b) é um fendmeno alomoérfico que parece ter sua
explicacdo no Principio do Contorno Obrigatério (GOLDSMITH, 1976). Esse
principio, que proibe sequéncia de segmentos idénticos adjacentes, por mostrar-
se violavel em diversas linguas, recebeu a feicdo de restrigao, na perspectiva da

s A forma [espirar] ndo é o produto de [spirar] mais epéntese inicial, mas uma forma prefixada por ex-.
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OT. Essa restricao, em competicdo com uma restricao que proibe apagamentos,
da conta do fenémeno observado em (22b).

(23) OCP[son]: Seqiiéncias de consoantes [+soante] sao proibidas.

(24) MAX: Segmentos do input devem ter correspondentes no output (McCARTHY;
PRINCE, 1995).

(25) OCP[son] >> MAX

/in+letrado/ OCP[son] MAX
a. [in+.[letrado],,)o., *|
< |b. [i.+[letrado]

PVV] PW

Em relacéo ao tableau em (25), € importante frisar que a direcéo da assimilagao,
que apaga sempre o0 elemento da esquerda, parece ser forgada por uma restricao,
nao abordada aqui, que exige fidelidade ao primeiro segmento da PW, talvez numa
versdo mais radical de (16), IDENT-[,, [voice].

Ha casos, todavia, de anexagédo de prefixo fechado por nasal que nao
provocam assimilagao da nasal, como em enlatado. Apesar de esse ser um caso
de incorporagao, parece-nos estranho atribuir a assimilagdo justamente ao
contexto de fronteira de PW e a preservagao da nasal ao contexto interno a PW.
Entretanto, cabe observar que o prefixo en-, diferentemente de in-, forma um tema
com o radical (simbolizado aqui pelo simbolo #) e, 6 depois, permite a sufixagao.
Observe-se a comparagao a seguir.

(26) a.enlata#tdo  mas “*en+latado
b. i+letrado mas *iletra#do

O exemplo (26a) mostra que o prefixo en-junta-se ao tema verbal de enlatar,
ao passo que o exemplo de (26b) mostra que in- junta-se a forma ja sufixada.
Postulamos que uma restricdo prevendo a preservagao de elementos do tema
possa estar ranqueada acima de OCP[son] fazendo com que a sequiéncia de
soantes nao seja bloqueada no caso de en-.

(27) MAX i (Testricdo ad hoc): segmentos do tema verbal presentes no input
tém correspondente no output™.

4 A preservagao da nasal, no caso de palavras prefixadas por en-, pode estar restrita a nasalizagdo da vogal, o que
ndo ocorre com in-. Sobre isso, sugerimos ver Cagliari (1977), Bisol (1998) e Battisti (1997).
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(28) MAX i >> OCP[son]

/en+lat#do/ MAX, e OCP[son]
& a. [en+.lata#do],,, *

b. [e.+lata#do],,, *

Além disso, a descricdo aqui proposta deixa claro que nao poderia haver
entre o prefixo en- e a base a que ele se liga um limite de PW, pois a restricao
ALIGN(Lex,L;PW L), bastante alta na hierarquia, baniria um candidato com tal
configuracao, uma vez que *latado ndo constitui uma palavra lexical. O mesmo
nao se pode dizer de letrado, em iletrado, o que sinaliza para evidéncia contraria:
a de que estamos, no caso de in-, diante de uma adjuncao prosodica.

Palavras finais e questoes residuais

Neste texto, sustentamos a hipdtese de que prefixos se organizam em trés
tipos de configuracdo prosoddica: incorporados, adjuntos ou compostos a base
a que se ligam. Fizemos uso da perspectiva da OT para alimentar a discussao,
defendendo a idéia de que o alinhamento entre morfologia e fonologia e certas
condic¢des de estruturacao da silaba estao sobrepostas as condi¢des de dominancia
envolvendo exaustividade e ndo-recursividade da PW. O ranking resultante dessa
discusséao é o seguinte:

(29) Ranking final sugerido
ALIGN(Lex,L;PW,L), ONSET >>ALIGN(PW L; 6,L) >> CODACOND,,,
IDENT(,,,[voice] >> *VsV >> IDENT[voice], *[sC...],,, >> DEP, MAX, .. - >>
OCP[son] >> MAX >> NONREC,,,

A maior parte dos argumentos apresentados diz respeito a defesa do limite de
palavra prosodica entre prefixo e base, 0 que diferencia a adjuncéo da incorporagao,
mas também a composi¢ao desta ultima.

Buscamos evidéncias nos processos de ressilabagado, vozeamento intervocalico,
epéntese e assimilagao da nasal. Outros processos, porém, de natureza variavel,
néo foram abordados, como por exemplo, a elevagao (quase categorica) que ocorre
em PB da vogal e em inicio de palavra (cf. examinar ~ [i[xaminar, encontrado ~
[ilncontrado). O fato é que essa vogal se eleva também depois de prefixos (cf.
dez[iJncontrado, refiJzaminar). Numa perspectiva derivacional, esse ordenamento
esbarra num paradoxo: como apagar o limite de palavra fonoldgica antes de
elevar a vogal, mas como eleva-lano léxico se o fendmeno é de natureza variavel?
Esse problema nao existe na TO e pode ser bem encaminhado se assumirmos a
adjuncéao prosoédica.
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Néo tratamos também crucialmente da composi¢ao, por entendermos que, em
muitos sentidos, aproxima-se da adjuncao, com a diferenca de que 0s processos
que dizem respeito a juntura de duas PWs sdo todos de natureza variavel e, por
isso, merecem um estudo em separado.
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